DYREKTOR
TRANSPORTOWEGO DOZORU TECHNICZNEGO

TDT.T3-5900-35560/18 Warszawa, dnia 16 listopada 2018 r.

DECYZJA NR TDT-M/N-122/18

Na podstawie art. 9 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o dozorze technicznym (Dz. U.
z 2018 r., poz. 1351 z p6ézn. zm.) oraz art. 107 § 4 k.p.a. iart. 162 § 1 pkt 1 k.p.a ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096.) zwanej dalej
»k.p.a.”

| @ uprawniam

ZARMEN Sp. z o.0.
ul. Chlodna 51
00-867 Warszawa

do modernizacji i naprawy urzgdzen do przemieszczania wagonow po torach, dzwignikow do
podnoszenia taboru kolejowego, dzwignic linotorowych, wywrotnic wagondw.

w miejscu prowadzenia dziatalnosci:

ZRM Zdziesz’owice
ul. Powstancow Slaskich 1
47-330 Zdzieszowice

II. Szczegoélowy zakres i warunki uprawnienia zostaly okreslone w zatgczniku do niniejszej decyzji
i zachowujg waznos$¢ nie dtuzej niz 4 lata od daty wydania niniejszej decyzji.

ITI. Stwierdzam wygasnigcie decyzji Dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego nr TDT-
M/N-30/10 z dnia 26.05.2010 r.

UZASADNIENIE

Decyzja niniejsza orzekajaca w zakresie uprawnienia do modernizacji i naprawy urzadzen do
przemieszczania wagondéw po torach, dzwignikéw do podnoszenia taboru kolejowego, dzwignic
linotorowych, wywrotnic wagondéw jest zgodna z wnioskiem strony z dnia 8.11.2018 r., dlatego tez
na podstawie art. 107 § 4 k.p.a. odstepuje si¢ od uzasadnienia.

W zakresie orzeczenia o stwierdzeniu wygasniecia decyzji Dyrektora Transportowego Dozoru
Technicznego nr TDT-M/N-30/10 z dnia 26.05.2010 r. wskazuje si¢, iz zgodnie z brzmieniem art.
162 § 1 pkt 1 k.p.a. organ administracji publicznej, ktory wydat decyzje w pierwszej instancji,
stwierdza jej wygasnigcie, jezeli decyzja stala si¢ bezprzedmiotowa, a stwierdzenie wygasnigcia
takiej decyzji nakazuje przepis prawa albo gdy lezy to w interesie spotecznym lub w interesie strony.
Uprawnienie do modernizacji i naprawy ww. urzadzen strona uzyskata na podstawie decyzji TDT-



M/N-30/10 z dnia 26.05.2010 r., a niniejsza decyzja réwniez orzeka w przedmiotowym zakresie,
calosciowo okreslajac uprawnienie strony.

Stwierdzenie wygasnigcia decyzji lezy rowniez w interesie spotecznym, bowiem ze wzgledu na
konieczno$¢ zapewnienia bezpiecznego funkcjonowania urzgdzen technicznych nie moze istnie¢ stan
niepewnosci co do tego, ktére uprawnienia pozostaja w mocy. Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze
zostaly spetnione przestanki wygasnigcia decyzji okreslone w art. 162 § 1 pkt 1 k.p.a.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do ministra wlasciwego do spraw transportu, za
posrednictwem Dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego, ul. Chatubinskiego 8,
00-613 Warszawa, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

Zgodnie z art. 127a § 11 2 k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze
zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat
decyzj¢. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatniag ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
1 prawomocna.

Zgodnie z art. 130 § 4 k.p.a. decyzja podlega wykonaniu przed uplywem terminu do wniesienia
odwolania, jezeli jest zgodna z zadaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie
prawa do wniesienia odwolania.

Zalacznik:
Warunki uprawnienia

Otrzymuje:
1. ZARMEN Sp. z 0.0.

ul. Chlodna 51

00-867 Warszawa

- za potwierdzeniem odbioru
TDT OT 4 Katowice

3. a/a

N



